Oben links: Roloffia brueningi. Oben rechts: Roloffia roloffi hastingsi. Unten links: Roloffia chaytori, Mannchen einer
blaven Farm. Unten rechts: Roloffia chaytaori, Pdrchen vom Typen-Fundort — Farbfotos: E. Roloff

Roloffia brueningi spec. nov.

Beschreibung einer neuen Roloffia-Art aus Sierra Leone

Von E. Roloff

Holotypus: H 4525, & von 48 mm Standardlénge, ge-
sammelt von E. Roloff im Dezember 1963 in einem
mit einem Bachlauf in Verbindung stehenden Tampel
bei Giema in Sierra Lecne.

Paratypoid: H 4526, ¢ von 45,5 mm Standardlange,
vom gleichen Sammler am gleichen Fundort gefangen.
Paratypoide: H 4527, 3 &4 von 43 bis 51,5 mm
Standardlénge, 3 99 von 40 bis 46,5 mm Standard-
lange, gesammelt vom gleichen Sammler am glei-
chen Fundort.

Die Typen wurden der Sammlung der Universitét
Hamburg, Zoologisches Staatsinstitut und Zoologi-
sches Museum in Hamburg tbergeben und dort un-
ter den erwdhnten Nummern katalogisiert.
Beschrelbung Holotypus: D 12; A 16; Sqgl. 33. Die
Entfernung des 1. Strahls der D von der Schnauzen-
spitze verhélt sich zur Entfernung von der Schwanz-
basis wie 2:1. Der erste Strahl D liegt Gber dem
7. Strahl A, der letzte Strahl A unter dem 10. D.
Farbung des Mannchens: Kérper und Flossen des
Méannchens sind im Leben griinblau bis dunkelblau
gefarbt, wobei lediglich die Brustflossen eine Aus-
nahme machen, die eine rote Farbung zeigen und
im unteren Teil einen hellgelben Saum aufweisen,
An den Kérperseiten befinden sich unregelmafBige
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rote Strichzeichnungen, die vertikal verlaufen. Im
oberen Teil der D und im unteren Teil von A befin-
den sich rote S&ume, die nach auBen hin durch
schmale blaugrine S&ume abgegrenzt sind. Nahe
der Basis der A sind einige rote Flecken, deren Zahl
bei den einzelnen Ménnchen verschieden ist, reihen-
weise angeordnet. Vereinzelte rote Tupfel befinden
sich auch in D und C. Die C weist oben und unten
breite, intensiv gelb bis orange gefarbte Saume auf,
die gegen die inneren Partien der Flosse durch einen
schmalen roten Saum abgegrenzt sind, In der Kon-
servierung sind die Farben stark aufgehellt oder
durch Brauntdne ersetzt.

Féarbung des Weibchens: Kérper und Flossen sind
olivbraun bis rotbraun geférbt. In D und A befinden
sich Reihen kleiner dunkler Pinktchen, die aber nur
schwach hervortreten. Der Schwanzwurzelfleck ist
verhaltnisméBig klein und dreieckig. An ihn schlie-
Ben sich bis zum hinteren Teil der D noch einige
x-férmige, durch die dunkle Umrandung der Flossen
gebildete, schrigliegende Strichzeichnungen an, die
nach dem Kopf zu in einem schmalen, nicht immer
sichtbaren dunklen Langsband auslaufen kénnen. Bei
konservierten Stiicken ist nur der keilidrmige Schwanz-
wurzelfleck dunkel gefarbt, wéhrend die sich ihm an-
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schlieBenden Zeichnungsmuster in einem schwachen
Rotbraun erscheinen.

Zahlenwerte der Paratypoide

D A Sql.
a 11 16 33
@ 12 15 33
3 12 16 32
Q 11 15 33
Q 11 15 33
Q 12 16 32
Q 11 15 32

4% 11 4% 15 3% 32

4 1s 3% 16 4X33

Diskussion: Roloffia brueningi gehért in die Ver-
wandtschaft von Roloffia roloffi (E. Ahl} und Roloffia
liberiensis (Boulenger).

Von Roloffia roloffi unterscheidet
brueningi durch die Zahlenwerte:
Roloffia roloffi: D 12—13; A 14-15; Sql. 28—30
Roioffia brueningi: D 11—12; A15—16; Sqgl. 32—-33
Die Zeichnung der Mannchen und Weibchen beider
Arten weist wesentliche Unterschiede auf. Die Kor-
perzeichnung der Mannchen von Roloffia roloffi be-
steht aus kleinen roten Punkten, die Gber den gan-
zen Korper verstreut sind, wahrend die Mannchen
von Roloffia brueningi eine unregelmaBige Querban-
derung zeigen. Kreuzungsversuche zwischen beiden
Arten durch den Autor haben ergeben, daB die Hy-
briden aus dieser Kreuzung steril sind. Es besteht
demnach kein Zweifel, daB es sich hier um zwei ge-
netisch getrennte, selbstandige Arten handelt. Bei
einem Vergleich der Zahlenwerte von Roloffia brue-
ningi und den bisher bekannten von Roloffia liberien-
sis ergeben sich dagegen keine nennenswerten Un-
terschiede. Ein Vergleich der Mannchen beider Ar-
ten ist nicht moglich, weil Roloffia liberiensis nach
zwei weiblichen Exemplaren beschrieben wurde; dem
Autor Boulenger waren die Mannchen dieser Art un-

sich Roloffia
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Roloffia brueningi, Parchen in natiirlicher
GraBe — Foto: Roloff

bekannt. Wie jedoch bereits bei der Beschreibung
von Roloffia chaytori (s. DATZ, Juni-Heft 1971) nach-
gewiesen wurde, weichen die Weibchen der einzel-
nen bisher bekannten Roloffia-Arten in der Zeich-
nung alle erheblich voneinander ab, so daB durch
einen Vergleich ihrer Zeichnungen die Artzugehérig-
keit mit einiger Sicherheit festgestellt werden kann.
Wie nun die beigegebenen Abbildungen der Weib-
chen von Roloffia brueningi und Roloffia liberiensis
zeigen, lassen sich auch diese beiden Arten durch
die abweichenden Zeichnungen der Weibchen tren-
nen, wobei besonders die Reihe intensiv dunkler,
groBer Flecken des Weibchens von Roloffia liberien-
sis auffallt, die in der Schwanzwurzel beginnt, die
aber beim Weibchen von Roloffia brueningi fehlt. Bei
der letztgenannten Art fehlen auch die von Boulen-
ger fiir Roloffia liberiensis erwéhnten kleinen schwar-
zen Punkte in A und D. Bei Roloffia brueningi ist
die A fast ohne Punktierung, wahrend die D eine
schwache rotbraune Punktierung aufweist.

Aber auch in der Farbung unterscheiden sich die
Weibchen dieser beiden Arten. Nach der Beschrei-
bung von Boulenger ist das Weibchen von Roloffia
liberiensis im Leben gelblich bis dunkeloliv gefarbt,
wahrend das Weibchen von Roloffia brueningi eine
olivbraune bis rotbraune Farbung zeigt. In der Be-
flossung gibt es ebenfalls deutliche Unterschiede.
Bei Roloffia liberiensis laufen D und A spitz aus, bei
Roloffia brueningi dagegen sind diese Flossen ab-
gerundet und hinten als leicht (iberhidngende Lap-
pen ausgebildet.

Die erwahnten Unterschiede zeigen, daB Roloffia
brueningi auch mit Roloffia liberiensis nicht identisch
sein kann.

Die neue Art wurde zu Ehren des im Jahre 1943 an
den Folgen eines Luftangriffs auf Hamburg verstor-
benen Christian Briining benannt, der vor dem Krieg
viel Pionierarbeit fir den Fischimport — gerade auch
von Aphyosemion-Arten — von der westafrikanischen



Kiiste geleistet hat und zu dieser Zeit durch zahl-
reiche Aufsdtze lber neu eingefiihrte Aquarienfische
bekannt geworden ist. Auch Herr Professor Dr. La-
diges, dem ich an dieser Stelle wiederum fir seine
freundliche Unterstitzung bei der Untersuchung der
neuen Art danken méchte, hat in jungen Jahren von
Christian Briining viele wertvolle Anregungen er-
halten.

Bemerkungen: Ich habe die beschriebene Art bereits
1863 in Sierra Leone gesammelt, Ich fand sie im
Kenema-Distrikt bei der Ortschaft Giema in einem
Timpel, der mit einem kleinen Wasserlauf in Ver-
bindung stand. Populationen der neuen Art, bei
denen die Mannchen eine etwas abweichende Fir-
bung und Zeichnung hatten, wurden an einigen an-
deren Stellen im Kenema-Distrikt gefunden. Die Be-
stimmung der nesuen Art erschwerte sich dadurch, daB
sie in einem an Liberia angrenzenden Gebiet ge-
funden wurde und somit die Mdoglichkeit bestand,
daB sie mit der bei Monrovia vorkommenden Roloffia-
Art identisch war, die Boulenger 1908 nach zwei
weiblichen Exemplaren als ,Haplochilus liberiense®
beschrieben hat.

Der danische Ichthyologe Stenholt Clausen war be-
miiht, diese Frage zu klaren. Bei einem kurzen Be-
such in Liberia im Mai 1965 suchte er nach der Art
von Boulenger. Er fand bei Monrovia eine Roloffia-
Art, von der er vier junge Exemplare an J. J. Scheel
nach Dénemark sandte, die aber leider tot ankamen.
Scheel hielt diesen Fisch fir den ,Calabaricus” der
Aquarianer und kam zu dem SchluB, daB dieser Fisch
mit Roloffia liberiensis identisch sein miisse. Er (iber-
sah hierbei, daB das Weibchen von Roloffia cala-
barica einen ausgeprdgten Schwanzwurzelfleck be-
sitzt, der jedoch bei R. liberiensis fehit.

In seinem Buche ,Rivulins of the Old World" halt
Scheel Roloffia brueningi fiir eine Population von
Roloffia roloffi, was aber ebenfalls nicht zutreffen
kann, da die Zahlenwerte dieser Arten nicht Uber-
einstimmen und schlieBlich auch die vom Autor
durchgefilhrten Kreuzungsversuche das Resultat er-
brachten, daB beide Arten genetisch getrennt sind.
Schwieriger war der Beweis, daB R. brueningi auch
mit R. liberiensis nicht identisch ist.

Weibchen Roloffia liberiensis
Zeichnung: Boulenger

Haplochiilus Theriensiy,

L @ type. 4,

Weibchen Roloffia liberiensis
Britisches Museum

Da R. calabarica nicht mehr als Synonym von R. li-
beriensis angesprochen werden konnte, blieb nichts
anderes Ubrig, als das Typenmaterial der letztge-
nannten Art im Britischen Museum zu photographie-
ren. Boulenger hatte zwar seiner Beschreibung eine
Zeichnung beigefigt, aber die &lteren wissenschaft-
lichen Beschreibungen beigegebenen Zeichnungen
sind meistens sehr ungenau. Erst die aus der Photo-
graphie des Typenmaterials erkennbare Zeichnung
der Weibchen von R. liberiensis und die vorerwahn-
ten Abweichungen in Farbung und Beflossung mach-
ten es méglich, beide Arten einwandfrei zu trennen.
Roloffia brueningi ist ein gut gefarbter und fried-
licher Fisch, der im Aquarium leicht zu halten und
zu vermehren ist. Die Laichkérner werden im Boden-
grund abgegeben, die Jungfische schliipfen nach et-
wa zwei Wochen und nehmen sofort frischgeschliipfte
Artemia-Nauplien. Bei einer Temperatur von 22 bis
24° C bleibt R. brueningi bis zu einem Alter von
zwei bis zweieinhalb Jahren zuchtfdhig. Auch dieser
Fisch kommt in seinen Heimatgewassern nur an
schattigen Stellen vor. Er darf daher im Aquarium
nicht zu hell gehalten werden,
R

Anmerkung: Die Richtlinien der internationalen Zool.
Nomenklatur erlauben leider nicht, wie es bei der
starken Verschiedenheit der Geschlechter bei den
meisten Eierlegenden Zahnkarpfen durchaus sinnvoll
wiare, der Erstbeschreibung je ein Exemplar beider
Geschlechter zugrunde zu legen. Es muB deshalb
die Typenbenennung von Roloffia chaytori in Nr. 6
dieses Jahrgangs der der vorliegenden Beschreibung
entsprechend gedndert werden. Es muB jetzt heiBen:
Holotypus: H 4490, £ von 45 mm Standardlange usw.
Paratypoid: H 4491, @ von 455 mm Standardlange usw.
Paratypoide: H 4492 usw.
Der belgische lchthyologe Dr. M. Poll hat in einem
ahnlichen Fall bei Aplocheilichthys fiir das zuge-
hoérige Weibchen die Bezeichnung Allotypus gewdéhlt
und ihm die gleiche Sammlungsnummer wie dem als
Hoiotypus beschriebenen Mannchen gegeben. Auch
dieser Ausweg diirfte nicht zulassig sein.

Prof. Dr. Ladiges

Weibchen Roloffia brueningi
nach Konservierung
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